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Актуальность оценки родственных отношений бельдюговидных рыб подотряда 

2оагсо1(1е1, включающего более 100 родов и 400 видов, населяющих прибрежные, шельфовые 

и абиссальные пространства от Антарктики до Северного Ледовитого океана, на основе 

современных молекулярно-генетических данных и разработка их дискуссионной таксономии 

не вызывает сомнений. Диссертантом впервые использован комплексный подход, 

включающий анализ генов, относящихся к разным генетическим системам -

митохондриальной (гены С01, цитохрома Ь, 168 рРНК) и ядерной ДНК (гены ИМР213, 

КАО], родопсина), и морфологические признаки. На основе полученных данных предложена 

новая система подотряда, выделены 5 новых семейств, реконструирована филогения ряда 

подсемейств, пересмотрено положение в системе и валидность и синонимия ряда родов, 

определены временные интервалы основных эволюционных событий в группе. 

При общем положительном впечатлении о диссертационной работе, судя по 

автореферату, в ней имеются отдельные недостатки. 1) Имеются неудачные или не 

корректные терминологические сочетания, например, нехорошо говорить о временном 

начале и конце дивергенции ДНК (стр. 6), о параллельной изменчивости и конвергенции 

морфологических признаков (стр. 3), о «систематической и филогенетической ревизии ... на 

молекулярно-генетическом уровне» (стр. 3), роды «определенные ранее в один род» (стр. 

42), «гены ... содержат разные филогенетические данные» (стр. 43). 2) Непонятен смысл 

третьего абзаца на стр. 5. 3) Некорректно утверждение, что название подсемейства, 

включающего роды ЕШорЫш, А2у§ор1еги8 и ЬерШзИсИаеш, «согласно приоритету описания, 

следует обозначить как Еи1орЫ1пае» (стр. 20). О правилах типификации в группе семейства 

(и соответственно названиях семейств/подсемейств) диссертанту следует посмотреть статьи 

63-65 Международного кодекса зоологической номенклатуры. В данном случае следует 

иметь в виду, что ранее в работе Земченко (2012) уже было выделено подсемейство 

А2у§ор1ег1пае в составе родов А2у§ор1егш и ЬерЮ^Искаеш. 4) Хотелось бы также увидеть в 

автореферате более расширенное обсуждение полученных данных по эволюции подотряда. 




