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С помощью анализа нуклеотидного разнообразия митохондриального гена COI показано, что 
девятииглая колюшка вселилась в бассейн Днепра из бассейна Балтийского моря, а в бассейн Вол-
ги – из этого же бассейна (Балтийского моря) или, что менее вероятно, – из бассейна Белого моря. 
Видимо, эти вселения произошли недавно по каналам, построенным в конце XVIII – начале XIX 
века. Анализ литературы показывает, что в бассейнах рек Волги и Днепра в настоящее время широко 
распространены как девятииглая колюшка, так и близкородственный вид – малая южная колюшка, 
расселившаяся с юга. В обоих бассейнах ареалы этих двух видов рыб теперь перекрываются, и в этих 
регионах вероятно возникновение гибридных зон.

Ключевые слова: рыбы, расселение, чужеродные виды, гибридизация, Чёрное море, Каспийское 
море.
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Введение
Представители семейства колюшковые 

(Gasterosteidae Pietsch,1978) – небольшие 
рыбки, широко распространённые и дости-
гающие во многих водоёмах высокой чис-
ленности [монографии: Зюганов, 1991; Bell, 
Foster, 1994; Paepke, 1996]. Благодаря быстро-
му образованию морфологически и генети-
чески отличающихся экологических форм, 
трехиглая колюшка (Gasterosteus aculeatus 
Linnaeus, 1758) стала эволюционной «супер-
моделью» [обзоры: Braithwaite, Odling-Smee, 
1999; Gibson, 2005; Hendry et al., 2009; Reid 

et al., 2021; Aguirre et al., 2022; Махров и др., 
2025], а благодаря способности к резкому 
подъёму численности она может служить так-
же экологической моделью, в том числе для 
анализа инвазий [Лайус и др., 2020; Makhrov 
et al., 2025]. Девятииглая колюшка (Pungitius 
pungitius (Linnaeus, 1758)) – зарождающаяся 
эволюционная модель [Merilä, 2013; Недолуж-
ко и др., 2025] и, как мы полагаем, перспек-
тивный объект экологических исследований, в 
том числе изучения процессов расселения.

Девятииглая колюшка занимает огромный 
ареал в северных районах Евразии и Север-
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ной Америки. В Европе распространена от 
бассейна р. Луара до р. Печора, включая бас-
сейны Белого и Балтийского морей. Встреча-
ется в бассейне р. Рона [обзоры: Андрияшев, 
1954; Зюганов, 1991; Paepke, 2002b]. Извест-
но, что девятииглая колюшка широко распро-
странилась в Понто-Каспийском бассейне во 
второй половине XX века после строитель-
ства многочисленных водохранилищ на Волге 
и Днепре. «Однако, современная численность 
популяций и пути проникновения колюшек 
в эти водохранилища требуют тщательно-
го изучения и специального исследования» 
(‟However, the current status of populations 
and the ways of penetration of sticklebacks into 
these reservoirs require careful verification and a 
separate study”) [Karabanov et al., 2018, p. 74]. 

Решение этих проблем затрудняется тем, 
что в Понто-Каспийском бассейне обитает 
родственный нативный вид – малая южная 
колюшка, Pungitius platygaster (Kessler, 1859) 
[обзор: Paepke, 2002a]. В первой половине 
XX века этот вид был распространён только 
в низовьях рек, в частности обитал от устья 
Днепра до города Днепропетровск [Белинг, 
1935], а в Волге встречался только вблизи 
устья [Кесслеp, 1870]. Но теперь особи это-
го вида активно расселяются вверх по этим 
рекам [обзоры: Полищук, 1977; Жукинский и 
др., 2007; Слынько и др., 2010; Слынько, Те-
рещенко, 2014; Семенченко и др., 2022]. 

Поскольку виды рода Pungitius d’Annone, 
1760 сходны морфологически, есть сложно-
сти в определении, какой вид встречается в 
той или иной водной системе. Например, 
для притоков среднего течения р. Днепр (рек 
Рось, Супой, Сула) М.А. Полтавчук [1976] 
указывает P. pungitius. Однако в сводке Ю.В. 
Мовчана [1988] указано, что в этих реках 
обитает P. platygaster. К сожалению, гене-
тические исследования, которые могли бы 
прояснить видовой статус и пути происхож-
дения популяций колюшек Волги и Днепра, 
пока охватывают в основном нативные по-
пуляции представителей рода Pungitius Пон-
то-Каспийского бассейна [Denys et al., 2018; 
Esmaeili et al., 2023; Gabrielczak et al., 2025].

Целью настоящей работы стал генетиче-
ский анализ популяций обоих видов Pungitius 
Понто-Каспийского бассейна, включая попу-

ляции бассейнов рек Волги и Днепра, а также 
обзор современного распространения этих 
видов в этих бассейнах.

Материал и методика
Сбор и анализ материала. Рыб отлав-

ливали с помощью разноразмерных мерёж 
и сачков. Информация о локалитетах сбо-
ра проб и количестве проанализированных 
образцов представлена на рис. 1 и в табл. 1. 
Пойманную рыбу целиком фиксировали в 
96%-м этаноле (объём этанола не менее чем в 
5 раз превышал объём рыбы), на следующий 
день производили замену спирта.

Выделение ДНК и амплификация ча-
стичной последовательности митохон-
дриального гена COI. ДНК выделяли из фраг-
мента мышечной ткани фиксированных рыб 
с помощью коммерческого набора реактивов 
«ДНК-Экстран-2» (ООО «Синтол», Москва) 
в соответствии с рекомендациями фирмы-из-
готовителя. 

ПЦР-продукт, содержащий частичную 
последовательность митохондриального гена 
COI (COX1, MT-CO1), получали с использо-
ванием праймеров, специфичных для пред-
ставителей рода Pungitius: COI-Pung F: 5’-tca
accaatcacaaagatatcggcac-3’ и COI-Pung R: 5’ta
aacttcagggtggccaaagaatca-3’. Амплификацию 
проводили в 20 мкл однократного буфера для 
амплификации, поставляемого в комплекте 
с Taq ДНК полимеразой (компания «Сибэн-
зим», Россия). Смесь содержала также 2 
мМ MgCl2, 200–300 нг тотальной клеточной 
ДНК, по 200 нмоль каждого из четырёх де-
зоксирибонуклеотидов, по 10 пмоль прямо-
го и обратного праймеров и 0,7–0,8 ед. Taq 
ДНК полимеразы. Программа амплификации 
включала этап первоначальной денатурации 
ДНК – +95°, 4 мин, 31 цикл амплификации 
фрагмента ДНК – +95°, 30 с, +54°, 30 с, +72°, 
45 с, а также этап конечной элонгации цепи – 
+72°, 5 мин.

Секвенирование ПЦР-продукта. Полу-
ченный ПЦР-продукт переосаждали в мягких 
условиях, добавляя к пробе ацетат аммония 
до конечной концентрации 0,125 М и эта-
нол до 70%. Смесь оставляли на 20 мин при 
комнатной температуре, а затем центрифу-
гировали 20 мин при 13 000 об/мин (центри-
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фуга Eppendorf 5415 R). Осадок промывали 
70%-м охлаждённым этанолом, высушива-
ли, перерастворяли в деионизованной воде 
и определяли концентрацию ДНК в раство-
ре с использованием спектрофотометра нано 
EzDrop 1000. В реакцию секвенирования 
брали около 30 нг ПЦР-продукта и 8 пмоль 
соответствующего праймера. Каждый обра-
зец секвенировали дважды – как с прямого, 
так и с обратного праймера. Реакцию про-
водили с использованием набора реагентов 
для циклического секвенирования по Сэнге-
ру NovaDye Terminator Cycle Sequencing Kit 
(v3.1) («ДжинКвест», Россия) с последую-
щим анализом продуктов на секвенаторе ABI 

Рис. 1. Нативный ареал Pungitius pungitius (выделен синей штриховкой) и P. platygaster (выделен красной штри-
ховкой) с указанием нумерации мест сбора материала в соответствии с табл. 1: места сбора нашего материала 
обозначены кружками без букв; места сбора проб из NCBI GenBank – квадратами, окраска их соответствует об-
наруженным в выборках гаплотипам (см. табл. 1); красным цветом обозначен гаплотип S1, оранжевым – S2, жёл-
тым – S3; вишнёвым – S4, синим – N1, голубым – остальные гаплотипы; кружками с буквами обозначены недавно 
заселённые колюшками водоёмы (табл. 2–4), кружками чёрными – места находок P. pungitius, белыми – места находок 
P. platygaster, серыми – места недавних находок обоих видов; белым кружком с пунктиром обозначена р. Горынь, 
где видовая принадлежность колюшки не совсем ясна; I – Днепровско-Бугский канал; II – Мариинский канал.

PRISM 3500xL Applied Biosystems Межин-
ститутского центра коллективного пользова-
ния «Геном» ИМБ РАН. 

Анализ результатов секвенирования и 
построение сети гаплотипов для частич-
ных последовательностей COI мтДНК. 
Результаты секвенирования анализировали с 
использованием специализированного редак-
тора BioEdit v. 7.2.5 [Hall, 1999]. Для перевода 
нуклеотидных последовательностей в амино-
кислотные использовали опцию ‟Translate in 
selected frame (permanent)” с применением 
генетического кода митохондрий. Для по-
строения сети гаплотипов частичных после-
довательностей COI мтДНК использовали 
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программу Network 10.2.0.0. (https://www.fluxus-engineering.
com), применяя опцию ‟Median Joining”.

В анализ также включены последовательности, взятые из 
базы данных NCBI GenBank, содержащей сведения о последо-
вательностях гена COI в популяциях девятииглой колюшки бас-
сейнов Балтийского и Белого морей [Denys et al., 2018; Ericson 
et al., 2020]; из этих регионов наиболее вероятно вселение девя-
тииглой колюшки в бассейн Понто-Каспия. В общей сложности 
проанализирована 41 последовательность. Места сбора матери-
ала указаны на рис. 1 и в табл. 1. 

Поиск и анализ литературы. Поскольку большая часть све-
дений о распространении колюшек в бассейнах Волги и Дне-
пра приведена в источниках, не входящих в базу данных Web 
of Science, мы провели 7 февраля 2025 года поиск литературы 
в базе данных Научной электронной библиотеки eLIBRARY.RU 
(https://elibrary.ru/), содержащей большое количество публика-
ций на русском, украинском и белорусском языках. Поиск по со-
четаниям ‘Pungitius Волга’ дал 131 результат, ‘колюшка Волга’ 
– 294, ‘Pungitius Днепр’ – 63, ‘колюшка Днепр’ – 140, ‘колючка 
Днепр’ – 207 («колючка» – украинское название колюшки). Ис-
пользованы только работы, в которых была информация о по-
имках колюшек Pungitius pungitius и/или Pungitius platygaster 
в конкретных водоёмах бассейнов Днепра и Волги. Из анализа 
исключены дублирующие публикации – например, если об од-
ной и той же находке колюшки сообщалось сначала в тезисах 
конференции, а потом в статье, мы ссылались только на статью. 
Карты созданы в QGIS 3.40.0 [QGIS Development Team, 2025] 
с использованием гидрографических данных HydroRIVERS 
[Lehner, Grill, 2013]. 

Результаты
Генетическое разнообразие. Изученный участок гена COI 

имеет длину 644 п.н. Данные о распространении гаплотипов 
гена COI в популяциях колюшек рода Pungitius бассейнов Дне-
пра и Волги, а также прилегающих регионов, представлены в 
табл. 1. Нами выявлены два неизвестных ранее гаплотипа, обо-
значенные в этой таблице 2 и 3. 

Медианная сеть, включающая все изученные гаплотипы, при-
ведена на рис. 2. На рисунке чётко выделяются две группы гапло-
типов, соответствующие P. pungitius (группа N) и P. platygaster 
(группа S). Однако только одна из нуклеотидных замен, разделя-
ющих эти два вида, ведёт к замене аминокислоты в белке (весь 
изученный участок последовательности соответствует 214 ами-
нокислотам). В позиции 83 аминокислотной последовательно-
сти COI произошла замена валина (у P. platygaster) на изолейцин 
(у P. pungitius). Обе аминокислоты относятся к числу гидрофоб-
ных.

Распространение Pungitius pungitius в бассейнах Днепра и 
Волги. Сведения о находках девятииглой колюшки в бассейне 
Волги приведены на рис. 1 и в табл. 2. P.
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Рис. 2. Медианная сеть, включающая изученные гаплотипы колюшек рода Pungitius: голубым цветом обозначены 
гаплотипы, обнаруженные в бассейне Волги; тёмно-синим – в бассейне Белого моря; серым – в бассейне Балтий-
ского моря; зелёным – в бассейне Днепра; розовым – в бассейне Каспийского моря и в Маныче; тёмно-красным 
– в Крыму.

Таблица 2. Находки девятииглой колюшки (Pungitius pungitius) в бассейне Волги

Регион Водоём Обозначение на 
рис. 1

Первое 
обнаружение 

(год)
Ссылка

Вологодская область р. Кема (бассейн оз. 
Белое) (A) ? Яковлев и др., 2001

Рязанская область р. Ока (C) 1968–1969 Бабушкин, 1990; Иванчев, 
Иванчева, 2010

Москва и Московская 
область

р. Москва и 
притоки (D) 1970-е

Ziuganov, Gomeluk, 1985, p. 
242; Цепкин, Соколов, 1987, 

1998; Фокина, Касумян, 2003; 
Михайлова, Касумян, 2015

Чувашская 
Республика, Нижего-
родская область

Чебоксарское 
водохранилище и 

притоки 
(E) 2003 Морева, Клевакин, 2022, и 

ссылки в этой работе

Ульяновская и 
Самарская области

Куйбышевское 
водохранилище и 

притоки 
(F) 1995

Назаренко, Арефьев, 1997; 
Евланов и др., 1998; Абрамов 

и др., 2002; Завьялов и др., 
2007, и ссылки в этой работе; 

Зусмановский и др., 2008; 
Семенов, 2010; Шакирова, 

Северов, 2014

Самарская область
Притоки 

Саратовского 
водохранилища 

(G) 1993
Варлаков, 1992; Завьялов и 
др., 2007, и ссылки в этой 

работе

г. Саратов
Бассейн 

Волгоградского 
водохранилища 

(H) ? Завьялов и др., 2007

Республика 
Татарстан Бассейн р. Кама (K) 2008 Аськеев и др., 2010
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В бассейне Днепра этот вид встреча-
ется значительно реже. В 1905 году одна 
особь поймана вблизи деревни Видибор, 
в бассейне Припяти, на современной тер-
ритории Беларуси [Грацианов, 1907]. Дли-
тельное время этот вид в бассейне Днепра 
не отмечался, но в 1985 году девятииглая 
колюшка обнаружена в р. Ясельда (бас-
сейн Припяти) и с тех пор была отмечена 
в нескольких других притоках Припяти на 
территории Беларуси [Ризевский, 2017]. В 
водоёмах Украины этот вид обнаружен со-
всем недавно, в 2020–2023 годах, в двух не-
больших притоках Днепра в окрестностях 
Киева [Gabrielczak et al., 2025]. В р. Днепр 
в пределах Российской Федерации (в Смо-
ленской области) не выявлено никаких ви-
дов колюшек [Быков, 2017]. 

Распространение Pungitius platygaster в 
бассейнах Днепра и Волги. Сведения о поим-
ках малой южной колюшки в бассейне Волги 
приведены в табл. 3, в бассейне Днепра  – в 
табл. 4, карта современного распространения 
вида – на рис. 1. Поскольку колюшка из 
р.  Ясельда в бассейне Припяти генетически 
идентифицирована нами как P. pungitius, есть 
вероятность, что в р. Горынь, также распо-

Таблица 3. Находки малой южной колюшки в бассейне Волги

Регион Водоём Обозначение на 
рис. 1

Первое обнару-
жение (год) Ссылка

Вологодская, 
Ярославская, 
Тверская области

Рыбинское 
водохранилище (B) ? Слынько и др., 2000; Яков-

лев и др., 2001

Республики Чувашия, 
Марий Эл, Татарстан, 
Ульяновская и 
Самарская области

Куйбышевское 
водохранилище (F)

2004–2012 Шакирова, Северов, 2014

? Слынько и др., 2000

Саратовская, 
Самарская и 
Ульяновская области

Саратовское 
водохранилище и 

притоки 
(G)

2004, 2005 Завьялов и др., 2007, и 
ссылки в этой работе

? Слынько и др., 2000

1998 Завьялов и др., 2007, и 
ссылки в этой работе

Саратовская и 
Волгоградская 
области

Волгоградское 
водохранилище (H) 1998

Завьялов и др., 2007, и 
ссылки в этой работе; 
Слынько и др., 2000

Астраханская область Волго-Ахтубинская 
пойма (I) ? Слынько и др., 2000

Астраханская область Дельта Волги (J)
Часть 

исходного 
ареала вида

Кесслеp, 1870

ложенной в бассейне Припяти, тоже обитает 
этот вид, а не P. platygaster.

Обсуждение
Пути вселения девятииглой колюшки 

в Понто-Каспийский бассейн. Выполнен-
ный нами генетический анализ подтверждает 
наличие девятииглой колюшки в бассейнах 
Волги и Днепра. Многие чужеродные виды 
этих регионов, например ротан Perccottus 
glenii [Решетников, 2009] и амурский чебачок 
Pseudorasbora parva [Карабанов и др., 2020], 
происходят с Дальнего Востока – района на-
тивного распространения девятииглой колюш-
ки. Однако обнаруженные нами в популяциях 
девятииглой колюшки Понто-Каспийского 
бассейна гаплотипы идентичны или близки к 
гаплотипам, распространённым в популяциях 
этого вида бассейнов Балтики и Белого моря, 
относятся к Baltic subclade, по терминологии 
Denys et al. [2018]; в других частях нативного 
ареала девятииглой колюшки гаплотипы этой 
группы не выявлены. Это подтверждает про-
никновение девятииглой колюшки в бассейны 
Днепра и Волги с севера. 

В популяциях девятииглой колюшки бас-
сейна Понто-Каспия отмечены гаплотипы, 
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Таблица 4. Находки малой южной колюшки в бассейне Днепра

Регион Водоём Обозначение 
на рис. 1

Год самой ран-
ней поимки Ссылка

Днепропетровская 
область 

р. Днепр (Днепров-
ское водохранилище и 

притоки)
(L)

Отмечена еще 
в начале XX 

в., обитает до 
настоящего 

времени

Белинг, 1935; Амброз, 1956; 
Христов, Кочет, 2008; Мов-

чан, Романь, 2014;

Днепропетровская, 
Полтавская, 
Кировоградская 
области 

Каменское, или 
Днепродзержинское, 

водохранилище и 
притоки

(M) 1953–1959 
Беляев и др., 1965; Щербак, 
1989; Мовчан, Романь, 2014; 

Zymaroieva et al., 2023

Полтавская, 
Черкасская, 
Киевская области 

Кременчугское 
водохранилище и 

притоки 
(N) Вторая 

половина XX в.

Щербак, 1989; Мовчан, 
Романь, 2014; Романь и др., 
2017; Куцоконь и др., 2024

Черкасская, 
Киевская области р. Рось (O) Вторая 

половина XX в. Куцоконь, 2010

Черкасская, 
Киевская области 

Каневское 
водохранилище и 

притоки
(P) Вторая 

половина XX в.

Щербак, 1989; Сытник и др., 
2012; Мовчан, Романь, 2014; 

Prychepa et al., 2021

Киевская область Озёра на территории 
г. Киев (Q) ? Худіяш и др., 2020

Черниговская 
область Бассейн р. Десна (R) Вторая 

половина XX в.

Ткаченко и др., 2008; 
Вобленко, Шешурак, 2010; 
Сытник и др., 2012; Roman, 

2015
Курская область 
(Россия) 

р. Сейм в бассейне 
Десны (S) 2009 Жердева и др., 2013; Быков, 

2020
Киевская, 
Черниговская 
области 

Киевское 
водохранилище (T) Вторая 

половина XX в. Щербак, 1989

Ровенская область р. Горынь (бассейн 
Припяти) (U) ? Гроховська и др., 2012

Гомельская область 
(Беларусь) 

Основное русло 
Днепра (V) 2007–2008 Ризевский и др., 2009

которые не выявлены в популяциях бассейнов 
Балтийского и Белого морей. Этот факт позво-
лил высказать предположение о естествен-
ном происхождении популяций девятииглой 
колюшки бассейна Днепра [Gabrielczak et al., 
2025]. Однако, по нашему мнению, гаплоти-
пы, известные сейчас только в популяциях 
бассейна Понто-Каспия, могут присутство-
вать и в популяциях бассейна Балтийского 
моря, но не обнаружены из-за недостаточной 
изученности генетического разнообразия де-
вятииглой колюшки бассейна Балтики. 

Точно определить пути вселения на имею-
щемся у нас ограниченном материале затруд-
нительно, но, поскольку у девятииглой ко-
люшки бассейна Днепра обнаружен гаплотип 
N1, более вероятно ее происхождение от по-

пуляции бассейна Вислы, где этот гаплотип 
найден, чем от популяции Немана, где этот 
гаплотип не обнаружен. Реки Западный Буг 
(бассейн Вислы) и Припять (бассейн Днепра) 
соединены Днепровско-Бугским каналом, 
функционирующим с перерывами с 1783 года 
[Малыхина, 2010]. Этот канал является ча-
стью так называемого Центрально-Европей-
ского инвазионного коридора, по которому 
предполагается трансбассейновое саморас-
пространение чужеродных гидробионтов [Bij 
de Vaate et al., 2002]. 

Важно отметить, что девятииглая ко-
люшка не была отмечена в верхней части 
бассейна р. Волга в ходе ихтиологических 
исследований, проводившихся в XIX веке 
[Озерецковский, 1817; Кесслеp, 1870; Варпа-
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ховский, 1886], а также в первой половине и 
в середине XX века [Дрягин, 1933; Пермитин, 
1964 и многие другие]. В то же время было 
высказано мнение, что это нативный вид, ра-
нее не обнаруженный ихтиологами из-за ма-
лых размеров и обитания в малых водоёмах 
[обзор: Морева, Клевакин, 2022]. Это мнение 
послужило основанием для включения девя-
тииглой колюшки в Красные книги некото-
рых регионов [Новиков, 2008]. С этой точкой 
зрения совпадают взгляды, изложенные в ста-
тье Е.А. Цепкина и Л.И. Соколова [1998, с. 
37]: «В последние годы необычайно быстро 
стала распространяться по всей Москве-ре-
ке девятииглая колюшка Pungitius pungitius, 
прежде обитавшая лишь в небольших забо-
лоченных озерках, расположенных в самых 
верховьях реки и непосредственно с ней не 
соединявшихся».

Однако есть прямое указание на недавнее 
вселение девятииглой колюшки в бассейн 
Волги: «В 1970-х гг. P. pungitius была случай-
но вселена в верхнюю часть бассейна Волги 
(Московская область, река Сходня)» (“In the 
1970’s P. pungitius was accidentally introduced 
to the upper Volga basin (Moscow region, the 
Skhodnya River)” [Ziuganov, Gomeluk, 1985, 
p. 242]. В то же время Г.М. Бабушкин [1990, 
с. 92] пишет, что девятииглая колюшка появи-
лась в пойме Оки (на территории Рязанской 
области) уже в 1968–1969 годах, т.е. вселение 
в р. Сходня было, видимо, не единственным.

Высоковероятно вселение девятииглой ко-
люшки в Белое озеро в верхней части бассей-
на Волги из Онежского озера, относящегося 
к бассейну Балтики, по Мариинскому каналу, 
который построен в начале XIX века [Исто-
мина, 1982]. Этот канал соединяет р. Вытегра 
(приток Онежского озера) и р. Ковжа (приток 
Волги), являясь «водным путём» между бас-
сейнами Балтийского и Каспийского морей. В 
Вытегорском водохранилище, через которое 
проходит канал, девятииглая колюшка обита-
ет [Коновалов и др., 2015].

Видимо, девятииглая колюшка вселялась 
в бассейн р. Волга в разное время и разными 
способами, вселение шло с севера. В то же 
время большинство других видов рыб, а так-
же водных беспозвоночных, пересекавших 
водораздел Понто-Каспийского бассейна с 

бассейнами Балтики и Белого моря, расселя-
лись в противоположном направлении, с юга 
на север [Bij de Vaate et al., 2002; Слынько и 
др., 2010; Махров и др., 2020; Copilaş‑Ciocianu 
et al., 2023]. Одно из немногих исключе-
ний – родственный вид, трехиглая колюшка, 
вселившаяся в бассейны Волги и Днепра из 
бассейна Балтийского моря [Bardukov et al., 
2025]. Вселение и широкое расселение де-
вятииглой колюшки в Понто-Каспийском 
бассейне показывает, что этот вид весьма 
экологически пластичен, что, к примеру, об-
условливает его широкое распространение в 
Арктике [Андрияшев, 1954; Зюганов, 1991]. 
Можно предположить, что девятииглая ко-
люшка имеет южное происхождение и отно-
сительно недавно вселилась в Арктику – как 
это ранее показано для трехиглой колюшки 
(Artamonova et al., 2022). 

Расселение малой южной колюшки по 
северной части Понто-Каспийского бас-
сейна и возможность гибридизации с де-
вятииглой колюшки в этом регионе. Вид 
P.  platygaster исходно населял прибрежные 
районы Чёрного, Азовского, Каспийского и 
Аральского морей и низовья впадающих в 
них рек, в том числе Днепра и Волги. Этот 
вид был отмечен также в бассейне Дуная в 
районе Белграда и в р. Урал вверх до Магни-
тогорска и Оренбурга [Paepke, 2002a]. В по-
следние годы отмечено сокращение ареала 
малой южной колюшки как в бассейне Дуная 
[Stefanov, Trichkova, 2011], так и в бассейне 
Урала [Корляков, 2019].

Однако расширение распространения 
вида отмечено в бассейнах многих других 
рек Понто-Каспийского бассейна – в бассей-
не Кубани [Абрамчук и др., 2018], Дона [Ден-
щик, Самчук, 1990; Слынько, Тютин, 2009], 
Южного Буга [Мовчан и др., 2002], Днестра 
и Прута [Булат и др., 2019], в водоёмах Кры-
ма [Мовчан, 2011; Карпова, 2016], в искус-
ственных водных системах Северного Кав-
каза [Козлов, Киреева, 2007] и, как показано 
выше, в бассейне Волги и Днепра. 

Перекрывание ареалов малой южной ко-
люшки и девятииглой колюшек в бассейне 
Волги может привести к их гибридизации. 
Экспериментально получены три поколения 
фертильных гибридов и возвратные гибри-
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ды этих видов [Ziuganov, Gomeluk, 1985], т.е. 
весьма вероятно образование обширных ги-
бридных зон колюшек рода Pungitius в бас-
сейнах Волги и Днепра. 

Успешная гибридизация девятииглой и 
малой южной колюшек – необычное явление 
и заслуживает специального исследования, 
поскольку эти два вида дивергировали очень 
давно и должны были иметь существенную 
репродуктивную изоляцию. Ископаемые 
находки колюшек рода Pungitius, датируе-
мые миоценом, известны как в бассейнах 
современных Чёрного и Каспийского морей 
[Schwarzhans, 2017], так и в бассейне Север-
ного Ледовитого океана, в Западной Сиби-
ри [Штылько, 1934; Лебедев, 1959; Яковлев, 
1964], т.е. колюшки этих бассейнов полно-
стью или частично были географически изо-
лированы многие миллионы лет и теорети-
чески должны были накопить генетические 
различия, достаточные для возникновения 
постзиготической репродуктивной изоляции. 

Заключение
Таким образом, два вида колюшек рода 

Pungitius активно расселяются по Понто-Ка-
спийскому бассейну. Расселение аборигенно-
го вида, малой южной колюшки, достаточно 
легко объяснимо как проявление хорошо из-
вестной тенденции расширения ареалов пон-
то-каспийских видов. Успешное расселение 
по бассейнам рек Днепр и Волга девятииглой 
колюшки, исходный ареал которой находится 
на севере Евразии и Северной Америки, ско-
рее всего, объясняется южным происхожде-
нием предков этого вида. 
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Using the analysis of the diversity of the mitochondrial gene COI, it was revealed that the nine-spined 
stickleback invaded the Dnieper basin from the Baltic Sea basin and invaded the Volga basin from the same 
basin (the Baltic Sea) or, less likely, from the White Sea basin. Apparently, these migrations occurred recently 
via canals built in the late 18th – early 19th centuries. Literature analysis confirms that both the nine-spined 
stickleback and the closely related species, the southern nine-spined stickleback, which has spread from 
the south, are now widespread in the Volga and Dnieper basins. In both basins, the ranges of these two fish 
species now overlap and hybrid zones are likely emerge in those areas.

Keywords: fishes, colonization, alien species, hybridization, Black Sea, Caspian Sea.


